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Drucksache 2177/-1/l1l: Umsetzung der Beschlussfagyy zur Zukunft des Bethanien —
Stellungnahme der Initiative Zukunft Bethanien:

Sehr geehrte Bezirksverordnete,

Fur die vorliegende Drucksache haben wir die BatteSie, dass die Inhalte des neuen Beschlusseshimtér
den Inhalten des ersten Beschlusses zuriickbleiben.

Sie haben in ihrem damaligen Beschluss ausdriicééchwWunsch geéuf3ert, dass die zuklnftige Entwigklu
des Bethanien die Chance bekomraipgn integrativen Ort flr kulturelle, kiinstleriggtpolitische und soziale
Kommunikation und Interaktion zu schaffdhre Forderung geht auf das erfolgreiche Bingeehbegehren
gegen die Privatisierung zurtick. Damit entspradiiemen Winschen und Bedurfnissen der Anwohnerinnen
und des sozialen Umfeldes.

Als Initiatorinnen des Begehrens unter dem Mottetttanien fur Alle* und Teilnehmerinnen am Rundeschi
finden wir diesen Aspekt in der nun vorgelegtendBésssvorlage nicht wieder. Darin wird die Sozidkuldem
Sudfliigel zugewiesen, als ob sie nur eine Angelegi¢einer kleinen Minderheit ware. Was auf denegrs
Blick wie eine unnotige Streiterei aussieht, istrabin grundsatzliches Problem fir den ganzen Kiea,Bezirk
und letztendlich auch die Stadt. Es geht um dieudttkdes Miteinanders - Leben in einer Gesellsclhi#iser
Konflikt, der als ein personeller erscheint, st&tletlvertretend fir die aktuelle Situation von Kzbarg, speziell
von SO36 bis zur Spree. Zunehmend versuchen vielet, nur die wirklich Privilegierten, den Restyder-
meintlich selbst schuld ist an seiner SituatioreH Wind, weiblich, alt oder Migrantin, um nur ega Aspekte zu
nennen, die zum gesellschaftlichen Ausschluss fitar@bzuhdngen und wegzudrangen.

Der Konflikt zwischen kultureller Hochburg und emeolitischen, sozialen und kulturellen Zentrum tién
groRer nicht sein, widerspiegelt er doch die aktuklfgabe, die fur Jeden und Jede gegenwartigehnsnit-
einander oder gegeneinander?

Darum stehen wir als 1ZB, nicht nur mit dem Sudéijgondern mit den vielen Projekten, die durchdenden
Tisch und die Initiativplattform Interesse an deiuld gewonnen haben, fir das Konzept des sozialéty, p
schen, kulturellen und kiinstlerischen Zentrums.dimeige Chance gemeinsam den Ort weiter zu enéick
und zu gestalten.

Die 1ZB und die New York haben den Konflikt zwischenterschiedlichen kinstlerischen und politisckah
turen immer ernst genommen und waren offen furreiskurs. Allerdings steht die Art der Behandlwom
Konflikten, wie sie Herr Tannert und Herr Mrowkaagtizieren, wie offentliche Beschimpfungen, Verlelun-
gen, aggressives Auftreten, sich selbst ins Unreetzen und dann eingeschnappt gehen usw. nicairfiiort-
schrittliches Konfliktverhalten. Selbst nach denrléssen des Runden Tisches hat die New Yorck aufSéhu
des Burgermeisters ein moderiertes bilaterales i@ekmefihrt, obwohl der Runde Tisch die einzigtiegerte
Form der Umsetzung des BVV — Beschlusses darstellt.

An dieser Stelle méchten wir hervorheben, dassaliem Beteiligten am Runden Tisch und des gesaten
zesses der Diskussion niemals in Frage gestelltdass alle Einrichtungen im Bethanien in eigerditier
Autonomie handeln und der Verbleib aller Einriclgan im Haus vorausgesetzt wird. Wir wiinschen ums ei
konstruktive Kommunikation miteinander auf den Wwegdoringen.



In Ubereinstimmung mit der vom BA in der Beschlustage geduRerten Ansicht meinen auch wir, dass die
Arbeit des Runden Tisches als ein ,gelungener wmdakratischer Beteiligungs- und Arbeitsprozessbeu
werten ist. Umso befremdlicher erscheint es unedatass die nunmehr in der Beschlussvorlage deattead
Vorschlage diesem Prozess in Bezug auf die welterezeptionierung wenig Rechnung tragen.

In diesem Zusammenhang verweisen wir auf ein eiralenlich am Runden Tisch verabschiedetes Positions-
papier (Anlage 1 zur Beschlussvorlag®in kinstlerisches, kulturelles, politisches uratigles Zentrum im
Sinne des BVV -Beschlusses kann keine eindeutigliegte ,Marke" schaffen, wohl aber kann es urdarer
Flagge auftreten: diese misste die Flagge eirtdyhyridinstitution” sein, also eines gut tiberlegten Ortes der
Mischung von Unterschiedlichem, der sich nicht meleiner festgezurrten ldentitat symbolisierenrkabamit
wirde er sowohl an avancierte Konzepte in der neuéulturdiskussion, wie auch an die ,Undefinierkeit
des Publikums* ankniipfen. Ohne eine positive Kulterr Kooperation wird dies nicht gelingén

Konkret haben wir zwei Wiinsche:

» Das interkulturelle Anwohnerinnenforum sollte Rauiineseine Tatigkeit im Vorderhaus anmieten duir-
fen.

« Das moderierte Auswabhlverfahren fur die Vergabeeeren Raume sollte als selbstverwaltete Mieter-
initiative unter Moderation der GSE fortgefuhrt wen.

Der Kampf um das Bethanien, gegen Privatisierurgyfiinein ,Bethanien fir Alle®, kann auch als Moldelr-
haben fur den zukuinftigen sozialen Frieden im Kjezehen werden.

Die Arbeit am Runden Tisch war der Anfang in diBsehtung.
Mit freundlichen GriiRen

INITIATIVE ZUKUNFT BETHANIEN (I1ZB)



Ausfihrliche Stellungnahme zur Beschlussvorlage:

Privatisierungszwang und Problematik der kalkulatorischen Kosten
Konzeptionelle Aspekte

Betreibermodelle und Wirtschaftlichkeitsaspekte

Einzelaspekte

PwbPE

1. Privatisierungszwang und Problematik der kalkuldagorischen Kosten:

Das Burgerinnenbegehren hat einen Aspekt der Bieatngsplane, die falsche Berechnungsgrundlage de
kalkulatorischen Kosten publik gemacht. Auch amdamTisch wurde das konkrete Ausmalfi des konsteniert
Privatisierungszwangs deutlich: Die Kostenmietetata doppelt so hoch.

Far die Initiative Zukunft Bethanien war und isisd&ethanien immer noch ein Beispiel fiir die Veligpidg von
offentlichem Raum gegen die weitreichenden gedwl$lichen Privatisierungs- und Kommerzialisierungs
tendenzen auch im Bereich der 6ffentlichen Dasenssrge. Die beratungsresistente Haltung der Senats
verwaltung fur Finanzen verhinderte allerdingsdngl eine Modifizierung des Systems. Dieser Aspaid uns
daher auch weiterhin begleiten.

Allerdings konnte durch den nachdriicklichen ProtésstPrivatisierung durch die Losung , Treuhandvegerd
verhindert werden. Dies ist unserer Ansicht naathaler erste Grundstein. Der Verbleib und die Waiteeit
der zahlreichen Nutzer_innen ist gesichert, einmierzialisierung konnte verhindert werden.

2. Konzeptionelle Aspekte

Ein elementarer Bestandteil einer kiinftigen Nutzwogde einvernehmlich am Runden Tisch verabschigaet

innerhalb des Profils eines zuklnftigen Bethaniemissen:
»Ein kinstlerisches, kulturelles, politisches uratimles Zentrum im Sinne des BVV-Beschlusses lema éindeutig
festgelegte "Marke" schaffen, wohl aber kann egmeiner Flagge auftreten: diese misste aber degfe einer
'‘Hybridinstitution' sein, also eines gutiuberlegten Ortes der MischuorgWnterschiedlichem, der sich nicht mehr in
einer festgezurrten Identitdt symbolisieren kananil wirde er sowohl an avancierte Konzepte in ideueren
Kulturdiskussion wie auch an die 'Undefinierbarkdigs Publikums' ankniipfen. Ohne eine positiveuKuder
Kooperation wird dies nicht gelingen.”

Integratives Moment der Kooperation:

Bestandteile und Elemente sind schon derzeit vaidmarbedirfen eines weiteren Ausbaus und einegemuti
Voranschreitens: Der Kinstlerhaus-Stipendiat Seflbsal prasentiert seine Videokunst in der New¥pdie
Elterngruppe des interkulturellen Anwohnerinnenfosu-sofa- wird auf die Ausstellung ,Goldrausch” im
Kunstraum aufmerksam und wahrend der juryfreiensfaling QUERSCHNITT werkeln Schiler_innen
.Kunstproduzierend“ munter inmitten der Ausstellsbgsucher_innen. Auch im ,Kinstlerhaus” ist dieses
Moment schon angekommen: Wahrend der ,New Harmagstellung” votieren die Besucher_innen mehr-
heitlich fur eine ,Hybridinstitution“ und den Verib der Kunst in einem soziokulturellen Zentrum ainel
Vizeprasidentin der Akademie der Kiinste Nele Hegtlrklart in einem Videointerview: ,Ich fande ésee
Katastrophe, wenn sich ein soziokulturelles Zentwna ein Kunstort nicht vertragen kénnten.“ Gaanay.
Offentlicher Raum ist gerade dann gelungen, werseigren Widerspriichlichkeiten Raum gibt und Begagnu
gen ermdglicht, ja gerade dazu animiert.

Als zentralen Baustein sehen wir daher auch weitetie Einrichtung von ,Raumen der Kooperation* im
Vorderhaus des Bethanien an, die ,ein exemplarss€ledd fur die transdisziplindre Entwicklung und du
entwickelnde Zusammenarbeit im Haus" darstellerchAweiterhin halten wir es flir zentral, dass eimgteve
Offnung des Hauses durch Kooperationen mit lokalerauch mit internationalen Projekten im Hause
vorangetrieben wird.

Moderiertes Auswahlverfahren: Interessierte Projeke und die Initiativplattform
Leider ist es im Prozess nicht gelungen, den Bieméh AulRen zu scharfen. Dies wird an der aktu@ken
schlussvorlage deutlich:

.Insbesondere konnte dabei nicht abschliel3end gek&iden, wie Uber die schon vorhandenen Koop®ersdi
beziehungen der gegenwartigen Angebotstrager himaitsre nachhaltig wirkende Kooperationsbezieharmeden
verschiedenen Einrichtungen vor Ort entwickelt veerélonnen sowie ein ,integrativer Ort flr kultuegll
kiunstlerische, politische und soziale Kommunikatiol Interaktion zu bilden ist.” (S. 6)
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Einer Reihe von interessierten Projekten galt getieser Offnung das Augenmerk: So kniipfte das Eneat
projekt Blumenstrauss e.V. an die ehemalige erfidtpe Tradition der Kiinstlerhaus GmbH an, die Téreat
arbeit wieder im Bethanien zu verankern. Doch nidbtblosses Remake einer sich inzwischen verlkeig@ff-
Theaterszene, sondern mit dem ambitionierten Bestrekulturelle Bildung” in Zusammenarbeit mit Sédmu
und Kita's aus der schulischen Verankerung zu ldseBethanien sollen als auRerschulischer Ort reepada-
gogische Konzepte der Theaterarbeit in verschied®farulen - Gber Spracherziehung, Puppentheater ode
Workshops zur Gewaltpravention - etabliert werdaabei ist dem Projekt der Netzwerkgedanke inhéarent:
Theaterschaffende und lokale Biindnisse richtenmétren eigenen Produktionen auch den Blick auZdie
sammenarbeit mit Akteuren der Jugendbildung vor Odeer das Projekt Formatwechsel e.V.: Eine gemein-
nitzige Medienwerkstatt insbesondere fur FrauenMi@dchen, dass sich auch durch verschiedene Peojekt
auszeichnen konnte und 2007 auch als PreistragdafilProjekt ,Medienwunder Ritlischule” fur dietggra-
tion auRRerschulischer Bildungsangebote" ausgezetohuarde.

Zwei Projekte die stellvertretend unterstreichetespdass sehr wohl eine starkere Offnung mégéthDaher
auch die Enttauschung, dass es nicht gelungeeristailweise exzellenten Projektideen auch Raugeben.
Daher auch noch einmal die nachdriickliche Anmerkdags der am Runden Tisch einvernehmlich beschlos-
sene Prozess eines ,moderierten Auswahlverfahmingh zentralen Baustein fur den Erfolg der Konipept
und fiir eine starkere Offnung darstellt und in Beschlussfassung keine Erwahnung findet.

3. Betreibermodelle und Wirtschaftlichkeitsaspekte:

Mit der mdglichen Ubergabe des Bethanien-Hauptrsimsdas Treuhandvermdégen der GSE gGmbH wurde
nach Ansicht der Initiative Zukunft Bethanien auggreinlich ein Trager gefunden, der Gber weitreiclee
Kompetenzen hinsichtlich der Weiterentwicklung Hesises bietet. Formell ist die GSE verpflichtelSmne
der offentlichen Hand zu agieren — eine Privatisigrist damit abgewandt. Als Trager verfugt sie lgetenzen
hinsichtlich der Bewirtschaftung sowohl von kiinsehen (u.a. Atelierhaus 79) als auch von soziokellen
Projekten (u.a. Jugend-Kulturzentrum Osloerstragda)zentraler Faktor ist dariiber hinaus, dass hojekte
stets auf einer Selbstverwaltung aufbauen und ddim®Potentiale und Kompetenzen vor Ort mit einbmd

Wirtschaftlichkeitsaspekte:

Das Bethanien ist nach derzeitigen Informationestdénneutral zu bewirtschaften. Allerdings liegteei
genauere Erfassung des erforderlichen Instandlgstiiokstaus auch nach fast zwei Jahren nicht weehA
wenn wir eine Bewirtschaftung durch einen gemeinigén Trager als historische Chance betrachteenseir
politisch die 6ffentliche Hand in einer BringschulRie chronische Unterfinanzierung der kommunalen
Haushalte ist uns durchaus bewusst. Trotzdem haitess fur angebracht darauf zu verweisen, dass ei
geschatzter Instandhaltungsriickstau von ca. 1,6 8ttoisatzlich zur Bildung einer Ricklage kurzfgstuf die
Nutzer_innen umgewalzt werden. Die 6ffentliche Haatles Gber Jahre hinweg versaumt, dem Gebauele ein
ordentliche Bewirtschaftung zukommen zu lassens Datrifft sowohl den Leerstand, die Mieteinnahrakn
auch die ausreichende Instandhaltung.

Wir vermissen den politischen Willen, éffentlichBaum entsprechend zu férdern. Wer seine Ausgalven fu
integrative Orte beschneidet, kann sich hinterlwhrtriber Parallelgesellschaften und auseinanddde
gesellschaftliche Realitéaten beschweren. Wer seld &orrupten Eliten (Bankenskandal), Konzernen fur
Stadtumstrukturierungsprozesse (MediaSpree) oddirahsichtigen Gesellschaften (Wohnungsbauforderung
oder WIR/IGEWOBAG/GSW bei den Seniorenh&usern ufegBéinrichtungen) anvertraut, muss sich nicht
wundern, wenn kein Geld mehr vorhanden ist.

4. Einzelaspekte:

Der Konflikt mit der Kiinstlerhaus GmbH:

Die sich aus dem BVV-Beschluss ergebende Zielsgtzinen ,integrativen Ort fir kulturelle, kiinsikahe,
politische und soziale Kommunikation“ zu entwickdbt mit der vorliegenden Beschlussvorlage nuwsehich
vorstellbar. Die Trennung des Hauses in raumligemstandige Schwerpunkte — Kunst/Kultur und Bildimg
Haupthaus sowie soziokulturelle und politische Natgim Sudfligel — sehen wir als demokratischenégr
gerung des Geschaftsfuhrers der Kinstlerhaus GidbHn Christoph Tannert, an. Stellte er sich seigier

auch gegen die Modeschule ESMOD oder die Schasshigle Ernst-Busch, so demonstriert er nunmehthdurc
seine Auszugsdrohung in ungewéhnlicher Form, widligisreiche Institutionen demokratischen Prozessen
einen Riegel vorschieben. Von Beginn an stellteigr gegen den BVV-Beschluss, der durch ein Bingerl
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nenbegehren mit 14.000 Unterschriften und mit egiérStimmmehrheit demokratisch legitimiert wurée.
spielt dabei jedoch auch mit einem Uber Jahrzedwifigebauten Renommée, das sich trotz der Nachladirsch
eines Sozialamtes entwickelte. Wieviel mehr sdlles in einem Kulturzentrum und in Nachbarschafteinem
dynamischen und experimentellen ,Raum emanzipatoeisProjekte” gelingen. Der Imageschaden fiir die
Institution der Kinstlerhaus GmbH durch seine ucdigitihen und polemischen Aussagen Uber ,Hochkultur®
oder Kreuzberger ,Kiezdodel* und seine Missachtdamokratischer Prozesse ist auch unserer Meinuty na
in der Tat virulent.

Die vorgeschlagene Geb&udetrennung (hier sollte dacauf hingewiesen werden, dass schon derzeit das
Hauptgebaude vom Sudfligel aus durch eine Glaswetrdnnt ist und nicht betreten werden kann) ist ab
nicht nur ein Schritt in die falsche Richtung, gieift auch zu kurz. Ein Imageschaden fur die Kignsaus
GmbH besteht nach Meinung des Geschéaftsfihrersiawdr publikumstrachtigen juryfreien Kunstaudsia
~Querschnitt” oder wurde seinerzeit gegen die Aelistg des Kunstraum Kreuzbergs ,When love turns to
poison®, besser bekannt unter ,Wollita“, angeprahge

Die Initiative Zukunft Bethanien hat sich schon iemfiir den Verbleib aller derzeitigen Nutzer_innanch der
Institution der Kinstlerhaus GmbH ausgesprocherhch ihren Geschéftsfihrer sollte die am Rufidsch
einvernehmlich verabschiedete ,, Thesen zur kiinftigatzung des Bethanien“ zum Nachdenken anregermegOh
eine positive Kultur der Kooperation wird dies rtigelingen.”

Interkulturelles Anwohnerlinnenforum:

Unter dem Aspekt der Verweigerung von Herrn Tanmerompromissen halten wir es nicht fir angebracht
die Existenz des Anwohnerinnenforums an eine Emggiber die Gestaltung des Foyers zu knipfen. Dsése
von seiner Seite aus gar nicht erwtinscht. Sie sigggdes Weiteren, dass sich die Anwohner_innen (d
.Kreuzberger Kiezdddel“, C. Tannert) nicht benehrkénnten.

Das Forum wurde von % der BVV-Abgeordneten und 148900 Unterschriften legitimiert. Die BVV hat dies
noch zusatzlich unterstrichen, in dem sie der Dsacke 2173-1 hinzuflugte: ,Im Sinne des Nutzungdpreird
das Bethanien auch ein Ort der Begegnung und devitalken fir Anwohner_innen sein.”

Wir mdchten noch betonen, dass fir eine gelungenedptionelle Umsetzung auch angemessene Raunitichke
ten zur Verfligung stehen sollten. So konnten Jggen - u.a. eine dauerhafte Zusammenarbeit nmér &nhul-
klasse und den Eltern - wegen der Raumgrosse, éaiari-eines Wasseranschlusses und einer Kochgbkigen
nur schwer umgesetzt werden. Wer die grossartiggiation der Kinder in die Ausstellung Querschaiteben
konnte, weiss dass ein Anwohner_innenforum hieageithtig ist. Bei einer kirzlich durchgefihrten
Bewohner_innenbefragung am Mariannenplatz wurdeigéihs unter dem Stichwort ,was gefallt mir nicimt i
Kiez" die Punkte ,interkulturelle Begegnung* unde¥hachlassigung von offentlicher Seite* am meisten
genannt und nur im interkulturellen Anwohner_inrenofm war Raum fir das zweite Nachfolgetreffen, dehn
der ersten Prasentation der Ergebnisse noch ethebKommunikationsbedarf bestand.

Aufstellung der Papiere, an denen die 1ZB mitwinktel die am Runden Tisch eingereicht wurden:

» Synopse zu den Konzeptentwiirfen des Kunstraumedemi@B(22.03.07)

» Initiativplattform zur weiteren Konkretisierung delachenbelegung (26.04.07)

» Arbeitspapier Konkretisierung der Nutzungsbeleg(i®5.07)

» Thesen einer Raumkonzeption der Initiativplattf¢@#.05.07)

» Arbeitspapier der 1ZB — Block 1 Nutzungsbelegung.(5.07)

» Initiativplattform — Fragebogen fir interessiertejekte (1.08.07)

» Arbeitspapier: Nutzung, Flachen, Mietberechnung&Z®)

* Arbeitspapier: Miet- und Wirtschaftlichkeitsberecimgen (12.10.07)

» Verfahrensvorschlag zur Belegung der freien Flacheroderiertes Auswahlverfahren (8.11.07)

Die Papiere kdnnen auf unserer Homepage unter wattaahien.info eingesehen werden.
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